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OZET

Giiniimiiz yazilim miihendisligi bilgi tedariginin en onemli sorunu verilerin ¢ok farkli veri depolarinda soz-dizimsel olarak
tutulmasidir. Artik haline gelmis olan bu veriler, yazilim miihendisligi uygulamalarimin tekrarli verileri kullanmasina ve her
yazilim gelistirme etkinliginin sil bastan yapilmasina neden olmaktadir. Kazanilan tecriibelerde yeniden kullanilabilirligin ya
da geri doniislerin olmamasi yazilum miihendisligi uygulamalarimin, yazilim siire¢ modellerinde oldugu gibi, yazilim
gelistirme siirecinde de verimsiz zaman ve kaynak kullanimini beraberinde getirmektedir. Yazilim gelistirme siireglerinde
tecriibelerin ve ayni zamanda bilginin yeniden kullanimn saglanmasi icin yazilim miihendisligi siire¢c modellerinde ontoloji
yaklasiminin kullanilmast yazilim miihendisligi yonetim siirecine fazlaca bagli olan yazilim miihendisligi projelerinde bilgi ve
tecriibeye dayali basartyt getirecektir. Bu ¢alismamin amaci, yazilim miihendisligi standartlarimin  s6z varliklarmin
incelenmesi ve yazilim miihendisligi taksonomisinin gelistirilmesi, bu taksonomi ile birlikte elde edilen iliskiler ve iist-veriye
dayanarak kavramsal ontoloji modelinin ¢ikarilmasidir.

Anahtar Kelimeler: Anlamsal Web, Ontoloji Modelleme, Yazihim Miihendisligi Siire¢ Ontolojisi, Yazilum Miihendisligi
Yonetim Siireci Ontolojisi

SOFTWARE ENGINEERING
MANAGEMENT PROCESS ONTOLOGY

ABSTRACT

The main problem in today’s information provision approach in software engineering is the usage of data that
has been defined syntactically on several corporate databases. The garbage data everywhere causes software
engineering applications to have redundant data and initiative from scratch for each development activity. The
lack of flashback or reuse of previous experiences among software engineering applications, as well as
software process models, causes inefficient time and resource consuming during software development. In
order to overcome this gap, ontological approach is used for the success of the software projects that highly
depend on the success of the software management process. Defining the vocabulary of software engineering
standards as constraints through software process taxonomies is important for this achievement. In this paper,
a conceptual ontological model is introduced with software process taxonomy.

Keywords: Semantic Web, Ontology Modeling, Software Engineering Management Process, Software Engineering
Management Process Ontology

arasinda bilmedigimiz mantiksal iliskilerinin
kullanicilarina  sunulmuyor  olmasidir.
Verinin sunumu 6nemlidir ve bu arzu edilen
sunum, veriler arast anlamsal iliskilerin

1. GiRis

Giiniimiizde Web, kullanicilarina
yapisal olmayan, dinamik, dagitik ve hizla

biiyliyen veri yigim1 sunmaktadir. Bu y18in,
verinin ne anlama geldigini ifade etmeye
calisan mantiksal islenebilirlikten uzak,
standartlastirilmis bir artik (garbage) halini
almistir. Buradaki temel sorun, farkli
merkezlerde bulunan verilerin birbirleri

yaratilmasi ve yapilandirilmasi ile miimkiin
olmaktadir.

Anlamsal Web, ilk olarak 1994
yilindaki Uluslararast Web Konferansi' ‘nda

U http://www.iw3c2.org/
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Tim Berners-Lee? tarafindan ortaya atilmistir.
Temel amag, Web’deki bos duran
baglantilarin sadece istekleri bir noktan diger
bir noktaya yonlendirmesinin yani sira bilgi
erisimi icin de  kullanilabileceginin
diisiiniilmesidir. So6zii gecen veri yigini
ashnda  Web’in  disindaki  verilerdir;
uygulamalar tarafindan yonetilirler, ancak bir
veri aginin pargast degildirler. Bu veri
boslugu uygulamalarin sadece, Web’de ya da
degil, baglanilabilir veri depolarinda daha
onceden tanimlanmis soz-dizimsel veriler ile
beslenmelerine neden olmaktadir.

Yazillm  miihendisligi  siirecleri,
tecriibe yani bilginin yeniden kullanimi
miimkiin olmadigindan dolay1 her iiriin/proje
baslangic safhasinda sil bastan kullanilan
veriler ile modellenmektedir. Bu geri
doniisimiin  ya da yeniden kullanimin
saglanabilmesi i¢in yazilim miihendisligi
siirecleri modellenirken her siirecin diger
siire¢ ile arasindaki, her siire¢ icindeki
faaliyetlerin de diger faaliyetler ile anlamsal
iligkilerinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu  bildiride, giris, sonu¢c ve
kaynaklar disinda iki ana boliim ile birlikte
calismanin yol haritasini belirleyen toplam ii¢
ana baslik bulunmaktadir. ikinci boliimde,
Anlamsal Web hakkinda kisa bir bilgi
verilmistir. Uciincii  bolimde ise varolan
siireclerin zayif yonleri ile birlikte varolan
yazilim miihendisligi siire¢ modellerine
alternatif ~ olabilecek bir model &ne
siirlilmiistiir.

2. ANLAMSAL WEB

Anlamsal Web [1-2-3-4-5-9-11-13-
21-22-24-29-30-31-32-33-53], bir kisim
kullanicilarin varolan iletisim ag1 icerisinde
bildiklerini eklemelerine izin veren, bir kisim
kullanicilarin  da sorularina cevap vererek
gelisen bir bilgi kiimesidir. Anlamsal Web’de
bilgi, dogal dil metininden farkli olarak,
yapisal devam ettirilen ve bu sayede insan ve
makineler tarafindan kolaylikla
kullanilabilmektedir [16]. Bu bilgi
kolleksiyonu, sadece Web’den tamidigimiz
ortam nesneleri (Web sayfalari, goriintii,
klipler, vs.) i¢in degil bunun yaninda insan,

2 http://www.w3.org/People/Berners-Lee/

yer, organizasyon ve olaylar icin de kaynak
teskil etmektedir [15].

Anlamsal Web, RDF [6-19-22-23-24-
25-34] iizerine ingaa edilmistir. RDF (Resource
Description Framework), verilerin sunumunu
saglamak icin {ist-verileri [7-17-26-28-35-36-37-
38] ifade etmeye yarayan URI (Uniform
Resource Identifier) [2-23-24-347) lar
kullanmaktadir. RDF tarafindan bigcimlendirilen
ve iliskilendirilen bu veri kiimeleri ontolojiler
[20-39-40-41-42-43-44-45-46] yolu ile
saklanmaktadir. Ontolojiler, dagitik verilerin iist-
verilerine dayali olarak modellenmis ortak
iletisim araclaridir. Terminolojideki anlaminin
yan1 sira ontolojiler, bir takim araci ya da ajanlar
icindeki veri gruplar1 olarak da ele alinmaktadir
[5-14-24]. Bilgi, ontolojilerde ¢ikarsama [1-22-
24-42-43-47-48-49-50-51-52-53-54] amac1 ile
tutulmaktadir. Cikarsama, farkli veri
kiimelerinden elde edilen veriler ile bilginin
saglanmasi yontemidir. Cikarsama sayesinde pek
cok artik verinin saklanmasi ihtiyact ortadan
kalkmaktadir.

3. ANLAMSAL YAZILIM SURECLERI

Yazilim miihendisligi siiregleri [18-27-
55-56-57-58-63-64-67] farkli gruplarda ifade
edilmektedir; bu siirecler girdiler ve c¢iktilar
bazinda birbirine siki sikiya baghdir. Yazilim
miihendisligi siireclerinin ifade edilmesinde
kullanilan pek cok model, siire¢ bilgi mal
varliklar1 [59] ile siireclerin otomatiklestirilmesi
[8] yerine iyilestirilmesine ¢aba harcamaktadir.
So6zii gecen siirec bilgi mal varliklart basitge
Sekil 1’ de gosterilmistir.

Yazilim Mihendisligi

Yazilim Yazlim
Gereksinimleri Sinama ve Dogrulama

Yazlim Tasarm Yazilim Gerceklestirimi

Yazilim Konfigirasyon Yazilim Mithendisli

Yazilim Bakimi Yénatimi Yénetimi

Sekil 1. Yazilim mithendisligi bilgi mal varliklar

Sozii gecen siire¢ modelleri iist-seviye
faaliyetlere odaklanmis modellerdir. Sekil 1’
deki mal wvarliklar1 arasindaki iligkilerin
tanmimlanmamis  olmasindan  dolayr  pratik
olamayacak kadar fazla soyut yapilardir [10]. Bu
siire¢c modelleri, duragan tarzda bir siirecin hangi
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adimlarinin  ya da safhalarinin  olmasi
gerektigini ifade etmeye calismaktadir. Bir
siirecin  modellenmesi ya da yeniden
tasarlanmasi [60] i¢in nasil? sorusuna cevap
aranmalidir [12]. Nasil? sorusuna verilecek
cevaplar, siiregler arasi anlamsal iliskileri
tammlayarak  siirecler  aras1  dinamik
uyarlamalar1  [61-62] saglayacaktir. Bu
cevaplar siiregler arasi iletigimi
kuvvetlendirecek, ayn1 zamanda da yazilim
miihendisligi tecriibe [59] yani bilgilerinin
yeniden kullanimini, siireclerin
olgunlagabilmesini ve siire¢ modelleme [10]
icin standartlarin olugsmasim saglayacaktir.

Geleneksel yazillm  miihendisligi
siirecleri, yazilim miihendisligi yOnetim
siirecine, risk, gereksinimler, kalite, maliyet,
belgeleme, sinama ve dogrulama, ve zaman
yonetimi faaliyetlerine sikica baglidir. Bu
yonetim faaliyetlerinin  sonuglart  biiyiik
kisisel belgeler halinde saklanmakta ve her
yeni iiriin ya da proje baslangi¢ sathasinda bu
belgeler, basarilarin yeniden
kullanilabilirligini saglamak amaci ile tekrar
tekrar aynistirnlmaya calisilmaktadir. Bu
ayristirma son derece zahmetli ve zor
oldugundan dolay1 her yeni iiriin ya da proje
sil bastan siire¢ planlamasina girmektedir. Bu
da verimsiz zaman ve kaynak kullanimina
neden olmaktadir.

Yazillm  miihendisligi  yOnetim
slirecinin anlamsal olarak modellenmesi risk
tecriibelerinin, maliyet ve  gereksinim
analizlerinin basarili olarak sonlandirilmis
projelerden yeniden kullanimina olanak
saglamaktadir. Basaritli olmus projelerde
kullanilan proje planlari, istatistiksel veriler
her yeni projede zaman kaybi olmaksizin
proje planlarinin iiretilmesine, buna bagh
olarak da proje siiresince kaynak ve zamanin
verimli kullanimina yardimci olmaktadir.
Anlamsal iligkilerin belirlenmesi yolu ile
dogru ya da dogruya yakin zaman ¢izelgeleri,
gorev atama ve zamanlamalar1 ile kalite
giivence yoOntemlerinin projelere  kolay
adaptasyonu saglanabilmektedir. Bu
adaptasyon, belgeleme, sinama ve dogrulama
siireclerinin daha onceki basarili projelerde
varolan ¢iktilarinin yeniden kullanilabilmesi
ile miimkiin olmaktadir.

Sekil 2° de belirtilen yazilim
miihendisligi alani yukarida bahsedilen diger
yazilim miihendisligi siireclerini belirtmektedir.
Bu siirecler, {st-verisi yolu ile yazilim
miihendisligi yonetim siireci [18-27-55-56-57-
58] ile iligkilidirler. Bu tist-veri, IEEE [63-64]
tarafindan belirlenmis kural ve standartlar ile
bicimlendirilmistir. Sorgu motoru ile kural ve
standart tabanli {ist-veri {izerinde gerekli
sorgulama yapilabilmekte ve sonuglar ¢ikarsama
motoruna iletilmektedir. Cikarsama motoru
sayesinde sorgulama sonucu elde edilmis olan
verilerden  akil  yiirlitme ile  ontoloji
uygulamasinin ihtiyaci olan yazilim
miihendisligi yonetim bilgilerine ulasilmaktadir.
Yazilim miihendisligi kural ve standartlari, sorgu
motoru ve yazilim miihendisligi yonetim siireci
ist-verisi, yazilim miihendisligi yonetim siireci
ontolojisini olusturmaktadir. Yazilim
miihendisligi siire¢ ontolojisi kisaca
ManagemOnt [71-72] olarak isimlendirilmistir.

Bilgi
Sorgulamasi

Sorgu ' Gikarsama
Motoru Motoru

|

Yazilim Yénetim Yazilim Yonetim Ontoloji Lyqul
Yazlim p oloji Uygulamas!
Yénetim Alani = Ustverisi | |Kural ve Standartr ‘

Sekil 2. Yazilim miihendisligi yonetim siireci anlamsal
modeli

-

ManagemOnt
(Ydnetim Ontolojisi)

3.1.Yazzhm Miihendisligi Siireci Ust-veri
Modeli

Her yazilim miihendisligi siireci dinamik
[61-62] ve otomatiklestirilmis [65] bir bilesen
olarak diisliniilmelidir. Bu bilesenler, diger
bilesenlerden gelen ciktilar1 girdi olarak kabul
ederler, igsel faaliyetlerini gerceklestirip baska
bir bilesene girdi olmasi i¢in gerekli ciktilar
tiretirler. Bu bilesenler arasindaki girdi/cikti
aligverigleri diger taraftan da iliskileri belirler.
Sekil 3 de belirtildigi gibi bilesen, siirec,
faaliyet adi  verilen igcsel  gorevlerini
gerceklemektedir. Siirecin sahibi, ajan ya da
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etmen, bu faaliyetleri  gerceklemekle
yiikiimliidiir. Her etmen ya da ajana ait bir rol
belirlenmistir. Sekil 3° de siirecin rolii ilgili
kaynaktan sorumlu olmaktir. Bu kaynaklar
faaliyetler tarafindan {iretilir ya da
kullanilirlar.

Ajan/Etmen sorumludur

i kullarmr
ergeklestirir
gerg $ P

dretir
Faaliyet

Sekil 3. Somut siire¢ modeli

SPEM (Software Process
Engineering Metamodel) [66] yazilim
mithendisligi faaliyet ve bagimliliklar1 icin
temel bir iist-model sunmaktadir. Bu soysal
(generic) model, proje planin1 kaynak olarak
kullanir. Yazilim miihendisligi yOneticisini
ajan ya da etmen olarak tanimlar. Faaliyet
olarak ilgili plam iiretir. Bu sayede yazilim
mithendisligi siireclerine kolaylikla
uygulanabilmektedir.

Yazilim miihendisligi organizasyonel
stireclerinden [18-27-63-64] yonetim siireci
asagidaki sekilde listelenebilir:

e Baslatma ve kapsam tanimi
Planlama
Yiiriitme ve kontrol
Gozden gecgirme ve degerlendirme
Kapatma

Yukarida listelenen tiim faaliyetlerin farkhi
kaynaklar ile birlikte bir ajan ya da etmeni
mevcuttur. Bu ajan ya da etmen yazilim
mithendisligi yoneticisi ya da ilgili faaliyeti
yiiriiten nesnedir. Yazilim miihendisligi yonetim
siireci  taksonomisi, yazilim miihendisligi
yonetim siireci list-verisinin tanimlanmasina da
yardimc1 olacaktir. Sekil 4’ de yazilim
miihendisligi  yonetim siireci taksonomisi
verilmistir.

Yazilim Yénetim Streci

Yazilim Yéneticisi

Gozden Gegirme ve ‘

Baslangi¢ ve Kapsam Yiiritme ve Kontrol

Degerlendirme

Planlama

Sekil 4. Yazilim mithendisligi yonetim siireci faaliyet
taksonomisi

‘ Kapatma ‘

Sekil 4’te gosterilen taksonomi oldukga
biiylik oldugundan dolay1 s6zii gecen siirecin
planlama faaliyeti ele alinmis ve Sekil 5 de
yazillm  miihendisligi ~ yOnetim  siirecinin
planlama faaliyetine iliskin {ist-veri somut siire¢
modeli baz alinarak belirtilmistir.

Sekil 5, yazilim miihendisligi yOnetim
siireci planlama faaliyetine iliskin {ist-veriyi
yazilim miihendisligi yonetim siireci
taksonomine bagl olarak sunmaktadir. Ust-
veride belirtilen her faaliyet ortak bir ajan ya da
etmene sahiptir. Her faaliyetin bir girdi ve bir
¢iktis1 bulunmaktadir.
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Yazilim Edinim Stireci
Gereksinim Belireme Yol Haritas| Belirleme
Faaliyeti Faaliyeti
gerceklestirir
Gerekamlm\erm
Belirlenmesi ‘
Ureﬁlr/ klanmr 'urelt\r
Yol
Gereksinimler umﬂl
3
TaRraar
|
Yaziim Y&netim Stireci Yazilirn Yoneticisi
Planlarma Faaliyeti gergeTlegtmr
‘Zamanlama ‘ | Tahmin ‘ ‘ Kaynak Tahsisi ‘ | Gérey Tamimlar ‘ ‘ Atama ‘ ‘ Risk Degerlendirme ‘ QOlgim

kullanir

uret "

kullanir
urellr el

kullanir

Gretir retir

Zaman LE@J Kaynak Is Kll’ll\m Proje W W
Cizelgesi Plani Yapis! Plani

kullanir —T

kullanir

Sekil 5. Yazilim miihendisligi yonetim stireci planlama faaliyeti iist-veri modeli

3.2.Yazihm Miihendisligi Yonetim Siireci
Ontolojisi: ManagemOnt

Yazilim miihendisligi yonetim siireci
icin tamimlanan iist-veri modeline ait her
ajan/etmen, girdi, ¢ikti ve faaliyet yazilim
miithendisligi yOnetim ontolojisi igin bir
kavramm ifade etmektedir. Her kavramin
kendine ait ozellikleri ve diger kavramlar ile
tanimlanmus iliskileri mevcuttur.

ManagemOnt modelinin
gerceklestirim siireci, siirece iligkin temeller,
modelleme detaylari, gelistirme yontem ve
araclari ile birlikte modelin ¢iktilar1 asagidaki
basliklarda 6zetlenebilir.

3.2.1. Temeller
ManagemOnt, modelde yer alan
kavramlarin  anlamlart  yerine asagidaki

sorulara [70] cevap arayan bir model olarak
tasarlanmstir:
¢ ManagemOnt’ta kavramlar nelerdir?
¢ ManagemOnt'ta kavram  mirasi
nedir?
ManagemOnt’ta nesneler nelerdir?
ManagemOnt’ta ajan/etmen nedir?
ManagemOnt’ta aktiviteler nelerdir?
ManagemOnt’ta ¢iktilar nelerdir?
ManagemOnt’taki “is-a” ve “part-of”
baglantilari nelerdir?

3.2.2.

Modelleme Detaylar1

ManagemOnt modelinin ontoloji

seviyeleri asagida listelenmistir:

Seviye-1: ManagemOnt ortak bir kelime
hazinesi olarak modellenmistir. Yazilim
Miihendisligi Yonetim Siireci’ nde yer
alan kavramlarin bir kiimesi olarak
tanimlanmaktadir. Bu kavramlar bir
hiyerarsi seklinde modellenmistir.
Seviye-2: ManagemOnt, Yazilim
Miihendisligi Yonetim Siireci’ nde yer
alan iligkilerin tamimlanmasi ile iliskisel
bir veritabaninin kavramsal semasi
olarak modellenecektir. Bu iligkiler
kavramlar aras1 anlamsal iligkileri ifade
edecektir.

Seviye-3: ManagemOnt icerigi
saglanacaktir. Bu icerik sayesinde
ManagemOnt bir veri kiimesi olarak
modellenecektir.

Seviye-4: ManagemOnt, terminoloji,
kavramlarin anlamlari, alan ontolojisi ve
gorev  ontolojisi  [68] ile  bir
standardizasyon saglayacaktir.
ManagemOnt, nihai olarak Seviye-4
ontolojisi olarak sonlandirilacaktir.

ManagemOnt modelinin ontoloji tipi

Sekil 6’ da belirtilmistir. ManagemOnt Yazilim
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Miihendisligi Yonetim Siireci alaninda bir
kavramsallastirma saglamasi nedeni ile bir
alan ontolojisi olarak modellenmistir. Alan
ontolojileri, ~ Gorev-bagimli  ve  gorev-
bagimsiz ontolojiler olarak
siniflandirilmaktadir  [68].  Gorev-bagimli
ontolojiler, bir uygulama alaninda tam bir
bilgiye ihtiya¢c duymayan, sadece o alandaki
gorevlerin modellenmesi icin gerceklenmis
ontolojilerdir. ManagemOnt’ ta ise alan
bilgisi onemlidir. Bu alan bilgisi ile Yazilim
Miihendisligi YoOnetim Siireci alanindaki
kavramlar detaylandirilmig, bu kavramlar
temel birim olan somut siire¢ modeli ile
modellenmistir. Bu sebeple ManagemOnt bir
gorev-bagimsiz ontoloji olarak
modellenmistir. Gorev-bagimsiz ontolojiler,
icerdikleri faaliyet seviyelerine gore de
siiflandirilirlar [68]. Faaliyet-bagimlh
ontolojiler, uygulama alaninda varolan
faaliyetlerin olusturdugu iligkiler yolu ile
modellenirler. Bu faaliyetler, nesnelerin
davranislar1 ve organizasyonel davranmiglardir.
Yazilim Miihendisligi Yonetim Siireci, alan
karakteri diisliniildiiglinde, nesnelerin ve
organizasyonel faaliyetlerin sik¢a yer aldigi
bir uygulama alamidir. Bu nedenle de
ManagemOnt, duragan kavramlarinin
modellenmesi nedeniyle hem bir nesne
ontolojisi, hem de nesneler arasi iligkilerin
modellendigi bir ontoloji olmasi nedeniyle
faaliyet ontolojisi olarak modellenmistir.

ilan Qntlgiisi

G hagumly ontoloji

Sekil 6. ManagemOnt ontoloji tipi
3.2.3. Arag ve Yontemler
ManagemOnt modeli olusturulurken

asagidaki metodolojiler [69] incelenmistir:
e Uschold & King metodolojisi

TOVE metodolojisi

Methontology

On-to-Knowledge metodolojisi

AFM (Activity-First Method in Huzo)
metodolojisi

ManagemOnt’un bir alan ontolojisi
olmast nedeniyle de AFM (Activity-First
Method in Hozo) metodolojisi ManagemOnt
modellenirken kullanilmastir.

AFM metodolojisi, gorev ve alan
ontolojilerinin modellenmesinde
kullanilmaktadir. Bu modeller varolan teknik
belgelerden yola c¢ikarak hazirlanmaktadir.
AFM’ nin en Onemli prensibi, ilgili alandaki
kavramlarin belirlenen gorevlerdeki rollerinin
organize edilmesidir. ManagemOnt
modellenirken AFM metodolojisinde asagidaki
adimlar takip edilmistir:

1. Yazilim Miihendisligi Yonetim Siireci’
ndeki gorev birimlerinin tanimlanmasi

2. Yazilim Miihendisligi Yonetim Siireci’
ndeki aktivitelerin organize edilmesi

3. Yazilim Miihendisligi Yonetim Siireci’
ndeki gorev yapisinin analiz edilmesi

4. Yazilim Miihendisligi Yonetim Siireci’
ndeki alan kavramlarimin organize
edilmesi

ManagemOnt modeli olusturulurken
asagidaki ontoloji  gelistirme dilleri [69]
incelenmistir:

¢ Ontolingua
o Herhangi bir ¢ikarsama yontemi
icermemektedir.
o Kisitl isleve sahiptir.
o ManagemOnt icin uygun

degildir.
e RDF(S)
o Ust-veri gosterimi icin
kullanlir.

o Ucleme modelini [6-9] uygular.
o ManagemOnt i¢in uygundur.
e OWL (DAML+OIL)
o RDF(S)’ den tiiretilmistir.
o ManagemOnt i¢in uygundur.
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mo:Organizasyon mo: Sireg
Kategorisi

-nohasProcess  mocbelonsToCategory

mo processétiribute
@ mo:ManagemOnt

o hasd ctivity

mo Proje
Planlamast

rdfs:subClassOf  rdfssubClassOf

mo:Kaynak
Tahsisi

Sekil 7. ManagemOnt RDF grafigi (kismi)

ManagemOnt modellenirken
asagidaki ontoloji gelistirme araglar1 [69]
incelenmistir:

¢ OntoEdit

e WebODE
® Protogé
e OE: Ontology Editor in Hozo

OE: Ontology Editor in Hozo,
ManagemOnt  modellenirken OE’  nin
kullandigit AFM’nin kullanilmig olmasi, rol
kavramlari, temel alan kavramlar1 ve rol
tutucu yani ajan/etmen tabanli modelleme
saglamasindan dolayi tercih edilmistir.

3.2.4. Modelleme Ciktilart

ManagemOnt modelleme ciktilar
RDF grafigi, RDF kaynak kodu ve RDF
semas1 kaynak kodu olarak elde edilmistir.

ManagemOnt RDF grafigi, Sekil 4 ve
Sekil 5° de belirtilmis olan ManagemOnt
taksonomisi temel alinarak Sekil 7° de kismi
olarak ifade edilmistir.

Sekil 7° de belirtilmis olan
ManagemOnt RDF  grafiginin  ontoloji
gelistirme araglar1 ile modellenmesi ile
birlikte iliskili RDF belgesi, Sekil 7° deki
kismi grafigin c¢iktis1 olarak asagidaki sekilde
elde edilmektedir.

<rdf_:Ajan
rdf:about="&rdf ;OSSD_Process_ M
odel_00076"

rdf _:name="Yazilim
Yoneticisi"”

rdfs:label="Yazilim
Yoneticisi'">

<rdf_:acts_on
rdf:kaynak="&rdf_;OSSD_Process_Mo
del_00096"/>

<rdf_:acts_on
rdf:kaynak="&rdf_;OSSD_Process_Mo
del_00108"/>
</rdf_:Ajan>
<rdf_:Faaliyet
rdf:about="&rdf ;OSSD Process_Mode
1_00096"

rdf_:name="Proje Planlama"

rdfs:label="Proje Planlama">

<rdf :condition></rdf_:conditio
n>

<rdf_:provides
rdf:kaynak="&rdf ;OSSD_Process_Mo
del_00088"/>

<rdf_:next_control_flow
rdf:kaynak="&rdf_;OSSD_Process_Mo
del_00108"/>
</rdf_:Faaliyet>
<rdf_:Kaynak
rdf:about="&rdf_;OSSD_Process_Mode
1_00088"

rdf_:name="Project Plan"

rdfs:label="Project Plan">

<rdf_:required_by
rdf:faaliyet="&rdf_;OSSD_Process_Mo
del_00108"/>
</rdf_:Kaynak>
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Elde edilen RDF  belgesinin
ajan/etmen, kaynak ve faaliyetler arasindaki
iligkilerinin tanimlanabilmesi i¢in ilgili RDF
semas1 asagidaki sekilde gerceklenmelidir.

<rdfs:Class

rdf:about="&rdf_;Faaliyet"
rdfs:comment=""
rdfs:label="Faaliyet">
<rdfs:subClassOf

rdf:kaynak="&rdfs;Kaynak"/>

</rdfs:Class>

<rdfs:Class rdf:about="&rdf_;Ajan"
rdfs:comment=""
rdfs:label="Ajan">
<rdfs:subClassOf

rdf:kaynak="&rdfs;Kaynak"/>

</rdfs:Class>

<rdfs:Class

rdf:about="&rdf_;Kaynak"
rdfs:comment=""
rdfs:label="Kaynak">
<rdfs:subClassOf

rdf:kaynak="&rdfs;Kaynak"/>

</rdfs:Class>

<rdf:Property

rdf:about="&rdf ;acts_on"
rdfs:comment=""
rdfs:label="acts on">
<rdfs:range

rdf:kaynak="&rdf_;Faaliyet"/>
<rdfs:domain

rdf:kaynak="&rdf_;Ajan"/>

</rdf:Property>

4. GELECEK CALISMA

ManagemOnt isimli calisma IEEE
12207.0’ da detayli olarak belirlenmis olan
yazilim miihendisligi standartlarinin
incelenmesi ile baslamistir. Bu standartlar
yazilim miihendisligi yonetim siirecinin tist-
verisinin modellenmesinde  kullanilmistir.
Elde edilen iist-veri yolu ile yazilim
miihendisligi yonetim siireci ve diger siiregler
arasi anlamsal iligkiler belirlenmistir. Bu
anlamsal iligkiler yolu ile elde edilen
kavramlar ile birlikte siirece ait kurallarin,
IEEE 12207.0 standartlarina uygun olarak

tamimlanmas1 tamamlanmugstir. {lgili ~siirecin
tanimlanan kurallar1 yolu ile siirecin elde edilmis
olan duragan kavramlari Sekil 7° de belirtilen
RDF grafigi temel alinarak yazilim miihendisligi
yonetim siirecine ait girdi ve ciktilarin modele
dahil edilmesi yolu ile somut siire¢ modeli
tabanli yazilim miihendisligi yOnetim siirecine
ait ontoloji modeli elde edilmistir.

Verilerin sorgulanabilmesi icin sorgu
motoru gelistirilmesi ve elde edilen verilerden
bilgiye erisecek olan c¢ikarsama motorunun
yazillm miihendisligi uygulama alanindaki
kurallar cercevesinde kullanilmasi
hedeflenmektedir.

Son olarak, elde edilen c¢ikarsanmis
bilgilerin  kullanilacagt Anlamsal Yazilim
Yonetim Birimi isimli ontoloji uygulamasi
gelistirilecektir. Uygulamanin amaci, giiniimiiz
yazillm  mithendisligi siireg ve yOnetim
araclarindan farkli olarak dogru veri ile soz-
dizimsel sonuglar iireten degil, veri ile anlamsal
sonuglar iiretebilen bir alternatif sunmaktir.

5. SONUCLAR

Bilgi yonetiminin ¢ok Onemli oldugu
giiniimiizde, bilgi dagitik ve karmasik yapidadir.
Varolan  teknolojilerin  bilgiler  arasindaki
iligkileri ortaya koymasi, dogru ve giincel
verilere ulagmasi giictiir. Ulasilan bilgi ile iliskisi
bulunan diger bilgilerin bilinmedigi durumda
eldeki bilgi de yararsiz hale gelmektedir.

Yazillm  kuruluslarinda tamamlanan
projeler  hakkindaki  bilgiler, kuruluslarin
tamimladigr havuzlarda toplanmaktadir. Ancak
gelecekte bu bilgilerin kullanilmas1 gii¢ olmakta
ve kullanilmak istense de adaptasyon ve sz
dizimsel zorluklardan dolay1 vazgecilmektedir.
Bunun sonucunda yazilim miithendisligi yonetim
siireci tarafindan basarili projelerde ya da iiriin
gelistirme  siireglerinde  kullanilan  plan,
zamanlama ya da gorevlendirme cizelgeleri ile
yeni projelere uyarlanamamaktadir.

Bu bildiride, yazilim miihendisligi
yonetim  slirecinin  sahip oldugu verilerin
tanimlanmas1 ve bu verilerin diger yazilim
mithendisligi  siirecleri ile olan anlamsal
iligkilerinin belirlenmesinin 6nemi tartigilmistir.
Elde edilen iist-veriler, yazilim miihendisligi
yonetim ontolojisinin verileri olarak
kullanilmistir.  Varolan is akis yonetimi ve
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belgeleme yonetimi modellerine benzer
olarak yazilim miihendisligi yonetim siireci
iist-verisi elde edilirken somut siire¢ modeli
kullanilmustir. Ancak sOzl edilen
modellerden farkli olarak somut siire¢
modelinden elde edilmis olan iist-veri modeli
baz alinarak gerceklestirilmis olan
ManagemOnt ile olmayan ya da biitiiniiyle
tanimlanmamus siire¢ verilerinden c¢ikarsama
yolu ile yeni bilgiler elde edilebilecektir.

Cikarsama yolu ile baslanacak
yazilim miihendisligi projeleri daha 6nceden
basarili olmus projelerin ontolojiler iizerinde
kayith olan verileri sorgulanarak
olusturulacaktir. Ontolojiler sayesinde
olusturulmus olan anlamsal siirec iliskileri ile
birlikte gelecekte yapilacak olan yazilim
mithendisligi projeleri ge¢cmiste basarili
olmus  projlerin  verileri  kullanilarak
saglanabilecek, yazilim miihendisligi yonetim
bilgileri dogru veri — dogru bilgi yargisindan
uzaklasarak elde veri olmasa da dogru bilgiye
ulasabilmeyi saglayacaktir.
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